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si bunavointa: A te bucura de o/colaborare atat de migaloasa si
de competentd e un privilegiu rar pentru orice autor.

Lectura finald a fost realizatd de Charles Olivero, care,
cu o impresionantd minutiozitate, a inlaturat ultimele greseli
si anomalii din text.

Le sunt recunoscator tuturor librariilor care au acceptat
sd-1 acorde incredere cartii si sd o adauge pe listele lor. Am
crescut intr-o libririe si stiu ce inseamna constrangerile aces-
tei meserii. Librarii sunt indispensabili pentru aparitia unei
Carti si, din pacate, multi sunt in pericol in prezent. Le mar-
turisesc pe aceasta cale intreaga mea sustinere si recunostinta.
Desigur, Amazon si complicii lui sunt practici, dar librariile
sunt unice: entuziasmul, pasiunea, inflicérarea si recomanda-
rile librarilor sunt de neinlocuit. Inainte de a da clic, nu ar fi
rdu s ne reamintim de toate aceste lucruri... Cand in inima
oraselor noastre nu vor mai raimane decét niste automate Ama-
zon, lumea va fi devenit foarte tristd si stearpa...
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Prolog

Pe cine sa credem?

(R X/

,Fara dovezi, esti doar o persoand care are o parere.*
Andreas Schleicher, director pe probleme
educationale la OCDE!

iscursurile oferite marelui public despre sfera digitalu-
) lui sunt adesea contradictorii. Oricat de nepldcutd ar fi,
aceasta cacofonie nu e deloc surprinzatoare. Ea exprima o rea-
litate dubla. In primul rand, interesul economic: istoria recenta
ne-a invatat ca ispita castigului si loialitatea in domeniul infor-
matiei fac rareori casd buna. Tutun, medicamente, alimentatie,
incalzire climatica, azbest, ploi acide etc. — lista e lunga. in al
doilea rand, natura ,,non-selectiva“ a subiectului: fiind vorba
despre ecrane, nu mai e nevoie de cunostinte pentru a emite
opinii; prin urmare, € usor sa-1 botezam drept ,,expert™ pe pri-
mul comentator care apare, mai ales daca are vreun titlu aca-
demic impresionant, precum acela de ,,psiholog®, ,,psihiatru®,
.medic”, ,,profesor®, ,,cercetitor etc.

[n acest context, incoerenta din discursul mediatic privitor
la ecrane reflectd mai putin diversitatea informatiilor stiintifice,
¢i mai mult fiabilitatea oscilanta a competentelor examinate.
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»Copilul mutant* al armatelor propagandiste

Mai intéi a fost habilis, omul indemanatic: biped emerit
si cel dintai stdpan al uneltelor.

Apoi, si-a ficut aparitia ergaster, omul muncitor: vana-
tor, culegdtor, imblanzitor al focului si migrator frenetic.

in cele din urma a aparut sapiens, omul inteligent: agri-
cultor, crescétor, constructor, inventator al scrisului, al cifrelor,
al calculelor si matematicii, parinte al Luminilor, explorator al
Lunii, imblanzitor al atomului, sculptor al lucririi Piera, autor
al Contemplatiilor, redactor al Declaratiei Universale a Drep-
turilor Omului, nascocitor al balonului cu aer cald, al scutece-
lor de unica folosinta si al pixului.

Pentru paleontologi, lucrurile se opresc aici. Daca vrei sa
vezi in sapiens un succesor, revino peste cateva milioane de
ani, ne spun acesti indivizi tristi. Ce infamie! Noroc ca printre
noi se mai afla si minti critice si luminate! Fara aceste cdlauze
vizionare, ne-am fi lasat pacaliti. Nu am fi vazut deruldandu-se
sub ochii nostri neatenti ,,una dintre cele mai mari rupturi ale
istoriei, de la Neolitic incoace*?. Am fi ratat ,,0 adevarata mu-
tatic antropologica, ,,0 revolutie la scara umanitatii*. In-
tr-un cuvant, am fi ramas orbi in fata aparitiei fulgurante a lui
numericus, omul digital.

In literatura vasta care ii este consacrati, aceasta minune
evolutivd cunoaste diverse denumiri, unele foarte elocvente:
millenials®, digital natives®, e-generation’, app generation®, net
generation’, touch-screen generation'® sau chiar Google ge-
neration". Altele, mai abstracte, evocd aproape mistic aceste
generatii: X, Y, Z, C, alpha sau lol."*'® Multimea denumirilor
reflectd nemaipomenita finete a notiunilor explorate. Dovezile
emergentei unei not ,,specii in arborele genealogic al homini-
zilor sunt deja covarsitoare!

A fost nevoie de milioane de ani pentru a se ajunge pana
la sapiens, insd azi, gratie unui adevirat ,tsunami digital*'’,
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lucrurile s-au accelerat foarte mult. Iatd cd neamul nostru se
afla la portile unui nou orizont. ,Niciodata“, ne explica spe-
cialistii in domeniu, ,,de cand cel dintdi om a descoperit cum
sa foloseasca uneltele, creierul uman nu a fost atét de rapid s1
atat de puternic afectat. Faptul ci i-a trebuit atat de mult timp
creierului uman sa dezvolte o asemenea complexitate face ca,
sub efectul Tnaltei tehnologii, actuala evolutie cerebrala asupra
unei singure generatii s fie absolut fenomenala“'®.

Ei bine, da! ,,Creierul nostru e pe cale sa evolueze, chiar
acum, la o vitezd cum nu s-a mai vizut niciodata in trecut.*"
De altfel, copiii nostri nu mai sunt cu adevarat umani; ei au
devenit ,.extraterestri“?’, , mutanti‘?*??.  Mintea lor nu mai e
aceeasi, nu mai locuiesc 1n acelasi spatiu, nu mai vorbesc ace-
casi limba.*? Ei gandesc si trateaza informatia intr-o maniera
fundamental diferita de predecesorii lor. ,,Néscuti cu un mouse
intr-o mand, cu un smartphone in cealalta, ei sunt multifunc-
tionali, mesteri si tastatori geniali.*? ,,Circuitul lor neuronal e
conectat pentru cercetarile cibernetice rapide.“'* Supus actiu-
nii binefacatoare a ecranelor de toate tipurile, creierul lor ,,se
dezvolta diferit*®. El nu mai are ,,aceeasi arhitectura“* si este
.imbunatatit, augmentat, amplificat (si eliberat) cu ajutorul
tchnologiei*®. Aceste schimbdri sunt atat de profunde si fun-
damentale, ,,incat nu mai e posibila nicio cale de intoarcere*.

Uneltele educative prafuite din trecut nu pot si rivalizeze
cu puterea demiurgului digital. Mass-media ne aminteste acest
lucru prin lungi articole, reportaje si interviuri. Acum, ca ,,pe-
riculozitatea ecranelor a fost inlaturata“*, adevarul poate iesi
la iveald. ,,Ecranele sunt bune pentru copii“?’, ,jocurile de tip
shooter (precum Call of Duty) sunt bune pentru creier®, ,le
lace bine bebelusilor sd se joace pe tabletd“?, jocurile video,
chiar si cele mai violente, ,,imbundtitesc gandirea criticd si
intelegerea din timpul lecturii“*®. Pentru copiii de vérsta foarte
mica, televizorul e ,,0 deschidere incontestabila catre lume si
un aliat al imaginatiei*!. Pe plan scolar, ,,cu ajutorul uneltelor
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digitale, copiiL.nostri.vor devenictot mai increzétori, vor inva-
ta sd aprecieze solidaritatea si munca in grup. Vor iesi de pe
bancile scolii cu aceasta sete de a invata si de a sti, lucru ce ar
trebui sa fie unul dintre principalele obiective ale sistemului
nostru educativ?®. De altfel, in cele mai izolate sate din Eti-
opia. copiii analfabeti inzestrati cu tablete ,,ajung sa invete sa
citeasca fard a mai merge la scoala, catd vreme in New York
altii nu ajung la acest nivel chiar daca se duc la scoala“*.

Pot continua asa pe sute de pagini, insiruind aceste laude
emfatice. Lista e cu atat mai lungd cu cét nicio zona de pe
Pamant nu a scdpat de avalansa elogioasd; din Europa pana
in America, strdbatand Asia sau Australia, discursul e pretu-
tindeni acelasi: aparitia digitalului e o binecuvantare aproa-
pe dumnezeiascd pentru copiii nostri. Numai mintile bolnave
se mai indoiesc de aceasta, intr-atat ,,dovezile sugereaza ca
aceastd generatie e cea mai inteligenta din toate timpurile*?.

Vocile discordante

Insa anumite minti critice continua, impotriva oricarei
logici aparente, s3 combata poruncile noii evanghelii digita-
le. Aceasta stirpe contestatard nu 1si cauta recrutii in cercurile
lipsite de judecata, ci inglobeazd nenumarate spirite educate:
laureati Nobel pentru literaturd*, jurnalisti**=*¢, profesori uni-
versitari’’>%, psihiatri***°, doctori in psihologie*-*2, cercetatori
in domeniul neurostiintelor*** si clinicieni de teren (medici,
ortofonisti, psihologi etc.)*6,

Dupa ce au aruncat o privire detaliata in literatura dispo-
nibila, acesti oameni ne demonstreaza ca generatia contempo-
rand este, categoric, ,,cea mai imbecild*?’, ci actuala ,,dementa
digitald este o otrava pentru copii“’’, ca ecranele sunt ,,dau-
nitoare pentru dezvoltarea cerebrala“*, ca ,,noile tehnologii
ne polueaza“* si ,,pun creierul intr-o situatie permanentd de
multitasking pentru care el nu e conceput*’, ca adeptii inter-
netului ,,cunosc mai multe, dar inteleg mai putine*®, ca ,,nu,
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copiii etiopieni nu invati si citeascd singuri cu ajutorul ta-
bletelor, ca distribuirea frenetica de laptopuri copiilor din
tarile in curs de dezvoltare ,,nu le imbunatiteste competentele
la matematicd sau lectura™?, ca digitalul la scoald e un ,,dez-
astru*?, 0 pacaleala de 60 de milioane de dolari“** care ,,nu
imbunatiteste rezultatele elevilor*, si ca intotdeauna ,,noile
(chnologii genereaza un optimism $i o exuberantd spulberate
in cele din urma de realititile dezamagitoare*.

Confruntati cu aceste observatii, unii indivizi si actori in-
stitutionali aleg sa ia masuri profilactice. in Anglia, de pilda,
directorii mai multor colegii au amenintat de curand ca vor tri-
mite politia si serviciile sociale la familiile care-si lasa copiii
54 joace jocuri video violente.”” in Taiwan, tara ai carei scolari
sunt printre cei mai performanti din lume®®, o lege prevede
amenzi considerabile pentru parintii care-i lasd pe copiil mai
mici de 2 ani s3 foloseascd vreo aplicatie digitald, oricare ar
i ea, si care nu limiteaza suficient timpul de utilizare la copiii
cu varste cuprinse intre 2 si 18 ani (obiectivul fiind sd nu se
depaseasca 30 de minute consecutive).”

In Statele Unite, scoli aflate acum zece ani in fruntea cla-
samentului la distribuirea de computere elevilor au ales sa-si
schimbe radical atitudinea in fata lipsei unor rezultate bene-
fice.®® Presedintele unui consiliu al institutiilor scolare din-
tr-un district newyorkez care se lansase de timpuriu in aven-
(ura digitald a observat ci, ,,dupa 7 ani, nu exista nicio dovada
de impact pozitiv asupra rezultatelor elevilor — niciuna, ci o
distragere in procesul educativ®.

Tot in Statele Unite, numerosi lideri ai industriilor digi-
tale sunt foarte vigilenti in a-si proteja copiii de diversele ,,in-
strumente digitale” pe care ei ingisi le dezvolta si le vand.®!
Multi dintre acesti geeks isi inscriu copiii in scoli private cos-
usitoare din care lipsesc ecranele.” Dupa cum explica unul
dintre acesti vizionari de la Silicon Valley, ,,copiii mei de 6
1 17 ani ne acuza pe sotia mea si pe mine ci suntem fascisti
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preocupati peste masurd de tehnologie si spun ci niciunul din-
ire prietenii lor nu e supus acelorasi reguli. Insa noi am vizut
direct pericolele tehnologiei. Nu vreau ca acest lucru sa li se
intdmple copiilor mei“. Concluzia jurnalistului Guillaume Er-
ner, doctor in sociologie: ,,Jatd morala povestii: incredintati-i
pe copiti vostri ecranelor, iar fabricantii de ecrane vor conti-
nua sa-si incredinteze copiii cartilor.*®3

Strategia indoielii

Asadar, pe cine si credem? Oare si avem incredere in
avertismentele ,,alarmistilor digitali“®* sau sia dim crezare
discursurilor linistitoare ale ,,comis-voiajorilor industriei di-
gitale*“®? Ezitare cu atit mai dureroasi cu cat multi factori il
impiedica pe cetiteanul de rand sd-si formeze de unul singur o
opinie competenta cu privire la subiect:

« uneltele metodologice si statistice utilizate in acest do-
meniu de cercetare sunt adesea greu de inteles;

 cantitatea nemaipomenitd a lucririlor pertinente (cel
putin citeva mii) 1i descurajeazi chiar si pe cei mai
perseverenti entuziasti;

* majoritatea studiilor demne de acest nume sunt publi-
cate in reviste de cercetare internationale anglofone,
deci e necesara stipanirea limbii engleze pentru a ac-
cede la informatie;

« literatura stiintificd nu este ieftina’, contrar legendei
cd, gratie internetului, ,,de acum inainte orice informa-
tie le e accesibild tuturor.

Tocmai aceastd extrema dificultate de a reuni, a intelege

s a sintetiza informatia stiintifica face sa devina critic3, pen-
tru individ si pentru parintele de rand, chestiunea credibilitatii
surselor. Bineinteles, putem abandona subiectul pretextand ci
stiinta nu are nimic de-a face cu asta, ci studiile se contrazic

" Universitatile si institutele de cercetare cheltuie in fiecare an mai multe zeci de
milioane de euro pentru a-i permite personalului s3 consulte aceast3 literaturi.
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uncle pe altele, cd oamenii de stiintd sunt mai mult sau mai pu-
(in vanduti diverselor interese financiare si ca, oricum, cifrele
pot fi manipulate dupa bunul plac al fiecaruia.

Gandeste-te, de exemplu, la Vanessa Lalo, ,,psihologa a
digitalului®, apologeta zeloasa a binefacerilor jocului video
si participantd asidud la dezbaterea mediatica®. Pentru aceasta
..cercetdtoare” autoproclamata™®, ,.copilul si ecranele repre-
zinta o chestiune de bun simt“’"; in opinia ei, interesul cerce-
tarilor academice si stiintifice ar merge, in acest domeniu, de
la ridicol 1a dezolant, pozitie expusa clar la sfarsitul unei con-
ferinte publice”’, ca raspuns la intrebarile nelinistite ale unui
public care sesizase divergenta dintre tonul emolient al discur-
sului ei si realitatea sumbra a datelor academice disponibile.
latd spusele doamnei Lalo: ,,Stiti, am lucrat destul de mult in
cercetare, stiu cd putem face ca cercetarea sa spuna ceea ce
dorim, ca cifrele pot spune ce vrem noi si, din moment ce
suntem platiti de cineva si urmam un protocol, se stie dinainte
care va fi rezultatul cercetarii noastre. Deci, concret, eu nu mai
cilesc cercetdrile, ele ma amuza, uneori ma ranesc, adesea ma
mtristeaza, dar cred ca trebuie sa incetdm a ne mai raporta ast-
fcl la exterior, trebuie sd gandim noi insine.* Nu-1 rdu pentru o
persoana care spune despre sine ca e ,,cercetdtoare®...

Comentariile doamnei Lalo despre natura informatiei sti-
mtifice sunt, fara indoiald, suficient de dezolante pentru a nu
merita decat tacere si indiferentd. Problema e ca, fiind neglijat
de atitea ori, acest gen de ineptie — pe care-l regdsim, dupa cum
vom vedea de-a lungul lucrarii de fatd, la nenumarati alti ,,ex-
perti — sfargeste prin a radia dincolo de cercurile sale initiale;

¢ site-ul dnei Lalo (vanessalalo.com, consultat pe 30 mai 2019), sectiunile

\rlicles & Travaux® si ,,Parcours” mentioneaza doua licente de master, insa
meio lucrare doctorald de formare in cercetare, nici vreo afiliere academica.
() caulare efectuatd la aceeasi data dupd numele autoarei in mai multe baze
de date stiintifice importante din domeniul stiintelor umane, stiintelor
comporlamentului, neurostiintelor si psihologiei (Pubmed, Web of Science,
peveINFO sau ASC) nu oferd niciun rezultat.
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1ar prin exacerbarea repetitiei, ceeace ar fi trebuit si fie doar o
ineptie sporadica ajunge sa constituie o ideologie excesiva.

Asadar: da, putem spune orice trecand peste concluziile
si rezultatul unui studiu bine realizat; putem spune orice ba-
zandu-ne pe lucrdri inacceptabile din punct de vedere metodo-
logic; putem spune orice inventind date care nu exista; putem
spune orice refugiindu-ne in spatele concluziilor iconoclaste
ale unui studiu contrazis de cinci sute de ori; putem spune
orice defiimind o munca din care nu am inteles nimic (ori
nu am vrut sa intelegem nimic); putem spune orice invocand
cd natura multifactoriald si plurideterminati a unui fenomen
impiedica orice cercetare credibild. Putem. Dar in toate aceste
situatii nu instrumentul stiintific ca atare ridicd intrebari, ci
credibilitatea oamenilor care 1i denatureazi modul de folosire
din ignoranti si/sau lipsa de onestitate. Faptul c¢i oricine poate
da nastere unei absurditati pseudo-stiintifice in scopuri iluzorii
sau din nepricepere nu descalificad cu nimic pertinenta lucra-
rilor riguros si loial realizate de cercetitori competenti. Dupa
cum scria Georges Braque, mare artist si parinte al cubismu-
lui, ,,adevarul existd, doar minciuna e inventati‘’>.

Pe vremea cand Braque isi publica spusele, arta minciu-
nii negationiste, organizata institutional si propagata metodic,
isi lua mare avant in Statele Unite sub aripa binevoitoare a
stabilor din industria tutunului. Abordarea lor s-a dovedit a fi
redutabil de eficace prin capacitatea de a manipula realitatea si
de a pune sub semnul intrebarii fapte stiintifice stabilite foar-
te solid.”7¢ Multe alte industrii au adoptat de atunci aceasta
abordare manipulativa, generalizind-o in domeniul medica-
mentelor, al sanatatii mentale, al incalzirii climatice sau chiar
al alimentatiei” ** precum in chestiunea zah#rului.®

Vreme de cétiva ani, industriasii au ,,platit oameni de sti-
intd pentru a masca rolul pe care il are zahdrul in patologii-
le cardiace™®, fira a ezita sa distruga fird scrupule reputatia
cercetatorilor care au indraznit sa le denunte minciuna.® Si
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mascarada continud. In Franta, incepand din 2010, Coca-Cola
a cheltuit milioane de euro pentru ca ,,profesionisti si cerce-
tatori din domeniul sinitatii sd dea uitdrii riscurile asociate
bauturilor sale®*. . '
Protocolul urmeaza mai mereu aceeasi traiectorie: mai
intai negarea, apoi minimizarea, dupa care se lanseazi alerte
false contra culpabilizarii utilizatorilor, ficandu-se apel la li-
hertatea consumatorului, se laudd bunul simt (acest pretins pa-
rapet salvator din calea reductionismului stiintific), se denunta
campaniile excesive, alarmiste, reactionare, moralizatoare sau
(otalitariste, apoi se lanseazi indoiala privind validitatea, pro-
bitatea si coerenta rezultatelor incomode. Pe mastodontii in-
dustriei nu-i intereseaza amploarea delictelor comise; conteaza
doar cresterea profitului. )
Dupd cum au confirmat multe procese recente, expergl
si jurnalistii detin un rol central in aceasta cursd a cinismului.
Munca remarcabila a lui Naomi Oreskes si Erik Conway nu lasa
nicio urmi de indoiala in aceastd privintd.” Pentru acesti istoricl
ai stiintelor, ,,este evident ¢a mass-media a prezentat dezbaterea
stiintifica despre tutun ca fiind inca deschisd, imediat dupa ce
oamenii de stiintd au considerat ca subiectul e incheiat. Un fe-
nomen similar a insotit ploile acide din anii 1990, mass-media
apreciind ca principalele cauze ale acestera nu sunt inca stg-
bilite — dupa mai bine de 10 ani de cand dovezile au devenit
incontestabile. Pana de curand, principalele surse mediatice au
prezentat incilzirea climaticd drept ceva discutabil — la 12 ani
dupi ce presedintele George W. Bush a semnat conventia-cadru
» ONU privitoare la schimbarea climaticd si la 25 de ani dupa
ce Academia de Stiinte din Statele Unite a anuntat prima oara
¢i nu exista urma de indoiali ci folosirea combustibililor fosili
de catre om provoacd incalzire climatica™.
Evident, nu toti jurnalistii sunt vanduti sau partizani.
Multi se insald cu bund-credintd, indusi in eroare de experti
mdo‘ielnici, purtitori ai unor titluri menite sa ofere incredere,
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dar de o probitate sovaielnica. Nimic nu e mai dificil pentru un
nespecialist, oricat de riguros ar fi el, ca a-1 deosebi pe omul
cinstit de fatarnicul patentat. Totusi, mass-media a contribu-
it adesea la denuntarea unor scandaluri sanitare (Mediator®’,
sange contaminat® etc.). Chestiunea recenti a ,,implanturilor
medicale® ilustreaza perfect acest fapt. Peste 250 de jurnalisti
din 36 de tdri au demonstrat, cu pretul unei munci insemnate,
usurinta nemaipomenita cu care sunt acordate unele autoriza-
tit de punere pe piata pentru aceste dispozitive (proteze mama-
re, pompe de insulind, implanturi vaginale etc.), cu consecinte
dezastruoase pentru sindtatea utilizatorilor.8%

Trebuie recunoscut, in apararea mass-mediei, ¢ anumite
surse nu sunt usor de ignorat. Un opuscul recent, publicat sub
egida academiilor franceze de stiinte, medicina si tehnologii,
oferd un exemplu remarcabil.”’ Documentul de 26 de pagini e
un .,apel la vigilentd rationala fata de tehnologiile digitale. El
se bazeazi, ne spune imunologul care s-a ocupat de coordo-
narea sa, ,,pe competentele de fond ale membrilor grupului de
lucru, care au utilizat literatura de specialitate, si pe audierile
a circa 15 persoane*”. Una dintre acestea, un pedopsihiatru,
s-a mirat totusi, dupa publicare, ,,de extrema prudenti a me-
diilor academice, care nu vor si diabolizeze produsul si care
frizeaza lagitatea™”. Niciun motiv de tulburare pentru imuno-
logul nostru, pentru care acest document inseamna ,,0 reflectie
intemeiatd pe fapte*?,

Insd tocmai aceasta e problema: despre aceste fapte nu se
spune nimic. Nu se face nicio referire. Nu e mentionat niciun
studiu. Credibilitatea textului se bazeaza exclusiv pe autori-
tatea stiintifica a semnatarilor. Fiind vorba despre sanitatea
publicd, este extrem de riscant pentru oricine, fie ci e vorba
despre un jurnalist sau un simplu cetitean, sa aiba incredere in
argumente furnizate de o autoritate, fie ea si institutie oficiala.
Cat despre prezentul ,,apel”, de ce si nu i se ingaduie cititoru-
lui s& consulte sursele afirmatiilor daca ,.faptele prezentate in
text corespund unor referinte bibliografice precise“? Evident,
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pirasim aici spatiul sigur al faptelor pentru a ne indrepta catre
primejdiosul teren mocirlos al increderii...

Prin urmare, putin intereseaza ca munca efectuata ¢ buna
sau rea, integra sau partinitoare. Conteaza ca ea pretinde din
partea cititorului o incredere oarbd in onestitatea si compe-
tenta autorilor. Acest singur aspect, In principiu, ar trebui sa
(Iclérmine mass-media si marele public s priveasca prezentul
document al institutiilor noastre academice — si orice altd pro-
ductie de acelasi gen, de oriunde ar veni si orice domeniu ar
aborda — cu cea mai mare suspictune.

Stiinta si opinia sunt doud lucruri diferite

Evident, independent de informatiile stiintifice, suntem
cu totii inclinati si indreptatiti sa avem ,,opinii®, apdrute in
urma,experien;ei personale. Ele reflecta tendinta fundan;enta-
la a creierului omenesc de a-si organiza trairile obisnuite in-
(r-un sistem de convingeri organizate.”® Problema apare cind
unii sfarsesc prin a vedea in aceste convingeri o dovada ca
sunt experti in domeniu.

Filosoful Gaston Bachelard sublinia acum mai bine de
60 de ani ¢a existd o ,,rupturd intre informatia comuna si in-
formatia stiintifica**. Prima se intemeiaza pe stiri subiective,
ar a (ioua se sprijind pe fapte verificate. De exemplu, eu am
opinii cu privire la orice subiect: incilzirea climatica, efc?ctele
henefice ale homeopatiei, viziunile lui Bernadette Soubirous,
imaculata Conceptie sau implicatiile fenomenologice ale teo-
rici cuantice. Aceste opinii sunt potrivite pentru discutiile din
cafenele, dar nu au ce cauta in spatiul informatiei publice.sau
in campul deciziilor politice. Daci exista date, care e originea
lor, sunt ele fiabile, ce spun ele, care e coerenta lor, care sunt
limitele lor etc.? Adeviratul expert e cel care, cunoscand sta-
diul cercetdrii stiintifice, stie sa raspunda la aceste intrebari.

In consecints, cei care scandeazi din rasputeri cd se ba-
seaza pe dovezi, dar nu le prezintd, trebuie luati drept ceea



